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THVISTELMA

Suomalaisten mielipiteet kehitysyhteistydta kohtaan ovat muuttuneet aikaisempaa myodnteisem-
miksi. Lahes joka neljéas (23 prosenttia) lisaisi kehitysyhteistydhon kaytettavia maararahoja, kun
vuosi aikaisemmin kyseinen luku oli 16 prosenttia. Vastaavasti niiden osuus, joiden mielesté kehi-
tysyhteistydomaararahoja pitaisi leikata, on laskenut vuodessa 20 prosentista 14 prosenttiin.
Enemmisto vastaajista (61 prosenttia) katsoo edelleen, ettd maararahat tulisi pitda ennallaan. Ta-

ma luku on sama kuin vuonna 2010.

Ehka keskeisin mittari on se, kuinka tarkeédna kehitysyhteistytté pidetaan. Tassa suhteessa trendi
on rohkaisevan nousujohteinen, joskaan tarkeys ei ole vield palannut 2000-luvun aiempien vuosien
tasolle. Ylipaansa kehitysyhteistyota koskevissa mielipiteissé on ohitettu vuoden 2010 aallonpohja:
viela vuosi sitten, kun Suomi oli vasta toipumassa taloustaantumasta ja tulevaisuus naytti epavar-
malta, moni mittari naytti kehitysyhteistyon kannalta hieman véhemman myonteisia lukemia kuin

tana vuonna.

On merkillepantavaa, etta talouden hyvina vuosina 2006—2008 kehitysyhteistyota pidettiin ylei-
semmin tarkedna kuin nyt: huippuvuonna 2007 peréati 89 prosenttia kansalaisista piti kehitysyhteis-
tyota/kehityspolitikkaa erittain tai melko tarkeana, kun se aallonpohjavuonna 2010 laski 80 pro-
senttiin. Erittain tarkea -vastausten kohdalla eroa on parhaan ja huonoimman vuoden valilla jopa
16 prosenttiyksikkda. Taytyy kuitenkin todeta, etta kehitysyhteistyolla on koko tutkimusjakson ajan

ollut vankka peruskannatus, joka tana vuonna on siis jopa vahvistunut edellisvuoteen néahden.

Tutkimuksesta havaitaan, etta kehitysyhteistyota koskevat mielipiteet kulkevat jossain maarin kasi
kédessa yleisen taloustilanteen kanssa: mita paremmin omassa taloudessa menee, sita enemman

ihmiset kokevat, ettd on varaa auttaa muita.

Avainsanat: kehitysyhteistyd, ulkoasiainministeriod, mielipidetutkimus, yleinen mielipide
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Tutkimuksen toteutus

Taman tutkimuksen on tehnyt Taloustutkimus Oy Ulkoasiainministerion toimeksian-

nosta.

Tutkimus tehtiin kesakuussa 2011 henkilokohtaisina kdyntihaastatteluina osana Talo-
ustutkimuksen CAPI Omnibus -tutkimuskierrosta.

Tutkimuksen tarkoituksena on seurata kehitysyhteistyohon liittyvan kansalaismielipi-
teen kehittymista.

Omnibus-kuluttajatutkimus on otokseltaan maan laajin saénndllisesti toteutettava mo-
nitilaajapohjainen henkilékohtainen haastattelututkimus.

Tekniset tiedot:

Yhdella kierroksella 1000 henkildkohtaista haastattelua padosin vastaajien ko-
tona kannettavilla tietokoneilla

Kohderyhmana maamme 15-79-vuotias vaesto (Ahvenanmaata lukuun otta-
matta)

Otos muodostetaan kiintibpoiminnalla, kiintidin& kohderyhméan valtakunnalli-
nen ika-, sukupuoli-, l&ani- ja kuntatyyppijakauma

Otos painotetaan kohderyhmaa vastaavaksi

Haastattelijoiden tydskentelyd valvotaan haastattelijakohtaisilla atk-
taulukoinneilla ja vastaajille tehtavilla pistokokeilla

Tutkimuksen virhemarginaali on noin 3 prosenttiyksikkoa.

Taloustutkimus Oy / Juho Rahkonen, kesakuu 2011
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1. Maararahojen lisaamista kannattaa viimevuotista useampi

Suomalaisten mielipiteet kehitysyhteistydta kohtaan ovat muuttuneet hieman aikaisempaa
mydnteisemmiksi. Lahes joka neljas (23 prosenttia) lisaisi kehitysyhteistyohon kaytettavia
maararahoja, kun vuosi aikaisemmin kyseinen luku oli 16 prosenttia. Vastaavasti niiden
osuus, joiden mielesta kehitysyhteistydmaararahoja pitaisi leikata, on laskenut vuodessa 20
prosentista 14 prosenttiin. Enemmisto vastaajista (61 prosenttia) katsoo edelleen, ettd maa-
rarahat tulisi pitdd ennallaan. Tama luku on sama kuin vuonna 2010.

Tulosta selittanee se, ettd maailmanlaajuisesta finanssikriisista alkanut talouden taantuma
nayttad nyt olevan takanapain. Vaikka julkista keskustelua on koko alkuvuoden ajan leiman-
nut huoli valtiontalouden kestavyysvajeesta, leikkauspaineista ja veronkorotuksista, huoli on
iimeisesti kuitenkin vahentynyt vuoteen 2010 verrattuna, jolloin taantuma oli vield tuoreem-
pana mielessa.

Naisilla huoli maailman koyhista nayttaa olevan hieman suurempaa kuin miehilla, silla naisis-
ta kehitysmaararahojen lisdamista kannattaa 26 prosenttia, miehista 20 prosenttia. Ikaryh-
missa eroja on vahan, mutta vedenjakaja l6ytyy 60 ikdvuoden kohdalla: sitd nuoremmista
maararahoja korottaisi 24 prosenttia, kun taas 60-vuotiaista tai vanhemmista lisdéamisen
kannalla on joka viides. limeisesti vanhat ikéluokat ovat kasvaneet kansainvalisten painotus-
ten suhteen erilaisessa maailmassa kuin nuoremmat, ja siksi heilld ei ole aivan yhta suopea
suhtautuminen kehitysyhteistydmaararahoihin. On kuitenkin huomattava, etta ikaryhmittaiset
erot ovat tdssa kysymyksessé hyvin pienida.

Koulutustausta sen sijaan vaikuttaa voimakkaasti kehitysyhteistydmaararahoja koskeviin
mielipiteisiin: yliopistokoulutuksen saaneissa lisdamista kannattaa perati 39 prosenttia, kun
peruskoulu- tai ammattikoulupohjalla olevista vastaajista sitd mieltd on vain 16 prosenttia.
Ammattikorkeakoulun, opiston tai pelkén lukion kdyneet sijoittuvat valimaastoon 24 prosentin
kannattaessa kehitysyhteistydmaararahojen lisaamista.

Kotitalouden bruttotulojen mukaan tarkasteltuna tulokset noudattelevat U:n muotoista kayraa:
alle 20 000 euroa vuodessa ansaitsevat kannattavat maararahojen lisaamista suunnilleen
yhta paljon (28 prosenttia) kuin yli 40 000 euroa vuodessa ansaitsevat (27 prosenttia). Tahan
valiin jaa sitten selvasti kriittisempi tuloluokka: 20 000—40 000 euron vuosituloja nauttivista
vain 12 prosenttia kannattaa kehitysyhteistydmaararahojen lisdamista.

Alimpaan tuloluokkaan kuuluvilla ihmisilla saattaa olla jo oman sosiaalisen taustansa vuoksi
enemman ymmarrysta kdyhien olosuhteita kohtaan kuin paremmin tienaavilla. Toisaalta he
myds maksavat tuloistaan selvasti vAhemman veroja kuin parempituloiset ja ovat siten seka
suhteellisesti ettd absoluuttisesti pienemmalla osuudella rahoittamassa valtion kehitysyhteis-
tyota. Toisaalta suurimpaan tuloluokkaan kuuluvilla myds keskimaarainen koulutusaste on
muita korkeampi (tilastollisesti koulutusaste korreloi suoraan ja mydnteisesti tulojen kanssa),
mika selittda parhaiten ansaitsevien myonteista suhtautumista kehitysyhteistyérahojen li-
saamiseen.

Taloustutkimus Oy / Juho Rahkonen, kesakuu 2011
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Miten Suomen tulisi toimia kehitysmaaréarahojen suhteen
nykyisessa taloudellisessa tilanteessa
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2. Kehitysyhteistyota pidetaan tarkeampana kuin vuosi sitten

Sen liséksi, etta kehitysyhteistydmaararahojen lisaéaminen saa viimevuotista enemman tu-
kea, kehitysyhteistydta/kehityspolitikkaa myos pidetdén tarkedmpéna kuin vuonna 2010.
Tuolloin sita piti erittain tarkedna 27 prosenttia, kun tana vuonna osuus on noussut 31 pro-
senttiin — tasolle, jossa se oli kaksi vuotta aikaisemmin. limeisesti tdssakin nakyy maailman-
laajuisen taloustaantuman vaikutus, joka vuonna 2010 vei julkisen keskustelun painopistetta
aikaisempaa enemman koviin taloudellisiin kysymyeksiin.

Suomessa vuosi 2010 merkitsi kehitysyhteistyOmielipiteissa erdéanlaista aallonpohjaa, joka
nayttad nyt jddneen taakse. Ei liene sattumaa, etté juuri vuonna 2010 perussuomalaisten
kannatus nousi kohisten ja suomalaisessa mielipideilmastossa tapahtui tiettya sulkeutumista
ja fokuksen keskittymistd oman maan asioihin.

On kuitenkin merkillepantavaa, etta talouden hyvind vuosina 2006—2008 kehitysyhteistytta
pidettiin yleisemmin tarkeana kuin nyt: huippuvuonna 2007 perati 89 prosenttia kansalaisista
piti kehitysyhteistyotéa/kehityspolitiikkaa erittéain tai melko tarke&n, kun se aallonpohjavuonna
2010 laski 80 prosenttiin. Erittéain tarkea -vastausten kohdalla eroa on parhaan ja huonoim-
man vuoden valilla jopa 16 prosenttiyksikk6a.

Maailman yleiset tapahtumat ja mielipideilmaston virtaukset eivat voi olla nakymaétta myos
kehitysyhteistyomielipiteissa. Usein arkipuheessa kuulee sellaisen hokeman, etté taloudelli-
sesti lihavina aikoina ihmiset muuttuvat entista itsekkdammiksi, ja laman tullessa heidan ko-
vasydamisyytensa jalleen hellittdisi. Virhepaatelma saattaa johtua siita tilastollisesta tosiasi-
asta, etta talouden kasvaessa tuloerot tuppaavat levenemaan — vaikka eihan se tarkoita valt-
tamatta kdyhien kdyhtymistd, puhumattakaan, etta tuloerojen kehitys liittyisi jotenkin asentei-
siin. Vaite asenteiden kovenemisesta talouden nousukaudella ei saa tukea tutkimusaineis-
tosta, vaan asia on juuri painvastoin: silloin kun oman maan taloudellinen tilanne ja sita myo-
té henkilokohtainen toimeentulo on kaikkein véhiten uhattuna, ihmiset kokevat, etta nyt on
paremmat edellytykset auttaa muitakin. Nain ollen vahva valtiontalous ja kansalaisten hyva
ostovoima yhdistettyna taloutta koskevaan luottamukseen on myds kehitysyhteisty6politiikkan
kannalta paras asiaintila.

Jos talouden tila heijastelee kehitysyhteistydmielipiteitda, miksi koettu tarkeys oli pienimmil-
l[&&n vuonna 2010 eik& 2009 tai 2008, jolloin talouden taantuma oli pahimmillaan? Vuosi
2008 voidaan helposti selittda pois silla, etta tutkimus tehtiin kesalla talouden ollessa viela
hyvasséa vedossa — akkipyséahdys ja seindan tormaaminenhan tapahtuivat vasta saman vuo-
den syksylla. Vuonna 2009 suomalaisille ei ollut vield taysin valjennut, millaisia seurauksia
taloustaantumalla tulisi olemaan, joten siksi taloustaantuman seuraukset nékyivat kunnolla
vasta seuraavan vuoden tutkimuksessa. Samaan tapaan noin vuoden viiveella muuten ko-
hosi myds perussuomalaisten kannatus, joka on lahestulkoon k&dantéaen verrannollinen kehi-
tysyhteistyon kannatukseen. Oppositioon johtanut, suutariksi Iassahtanyt "jytky” ei kuiten-
kaan onnistunut muuttamaan suomalaisten kehitysyhteistydmielipiteité pysyvasti, kuten tut-
kimus osoittaa.

Taloustutkimus Oy / Juho Rahkonen, kesakuu 2011
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Miten tarkeana kehitysyhteistyotéa/kehityspolitiikkaa pidetdan 2006-2011
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Ketka sitten pitavat kehitysyhteistyota kaikkein tarkeimpana? Lyhyt vastaus on: naiset, nuo-
ret, korkeasti koulutetut, pienituloiset, opiskelijat, Eteld- ja L&dnsi-Suomen kaupungeissa asu-
vat.

Tassa tutkimuksessa ei ollut mukana kysymysta vastaajan puoluekannasta, mutta aikai-
semmista tutkimuksista tiedetaan, ettd myodnteisimmin kehitysyhteistydhdn suhtautuvat vih-
reiden, kristillisdemokraattien ja RKP:n kannattajat. Naistéa kaksi ensimainittua ovat vahvasti
naisvaltaisia puolueita. Tulos osoittaa, etta kehitysyhteistydén kannattamiseen voidaan paatya
erilaisista tulokulmista: vihreilla on kyse ymparistéliikkeeseen liittyvasta maailmanparantami-
sesta ja vasemmistovaritteisesté solidaarisuudesta, kristillisdemokraateilla Jeesuksen ope-
tuksissa kdyhien auttamisesta ja RKP:lla yleisesta kansainvélisyyteen ja humanistiseen ela-
manasenteeseen liittyvasta eetoksesta.

Niilta, joiden mielesta kehitysyhteisty6 on erittain tai melko tarkeaa, kysyttiin jatkokysymyk-
send, miksi se on tarke&a. Edellisvuosien tapaan tarkeimmaksi valittiin annetuista vaihtoeh-
doista se, etta rikkailla mailla on velvollisuus auttaa kehitysmaita. Toisena tulee nalan ja koy-
hyyden estaminen. Kolmantena tuleva syy “silla parannetaan kehitysmaiden ihmisten elinolo-
ja ja ehkaistaan siten laitonta siirtolaisuutta” sai tdna vuonna (15 %) kaksi kertaa niin paljon
kannatusta kuin viime vuonna (7 %).

Ylipddnsa konkreettiset syyt saavat vuoden 2011 vastauksissa enemman painoa kuin aikai-
semmin. Yleisluontoinen moraalinen vetoomus rikkaiden maiden auttamisvelvollisuudesta sai
tédnd vuonna kahdeksan prosenttiyksikkoa vahemman kannatusta kuin viime vuonna. Tosin
nyt se palasi samalle reilun 30 prosentin tasolle, jossa se oli ollut aikaisemminkin monena
vuonna. On vaikea keksid mitdan selvaa syyta siihen, miksi auttamisvelvollisuuden kohdalla
oli vuonna 2010 lahes kymmenen prosenttiyksikon piikki.

Moraalindktkulma on naisilla jonkin verran korostuneempi kuin miehilla: naisista 35 prosent-
tia pitdd kehitysyhteistyota tarkedna siksi, etta rikkailla mailla on velvollisuus auttaa kehitys-
maita, kun miehista nain ajattelee 28 prosenttia. Tama ajattelutapa on hieman keskimaarais-
ta yleisempaa myos yli 40-vuotiailla seké korkeasti koulutetuilla. Pienilla maaseutumaisilla
paikkakunnilla asuvien keskuudessa moraalindkdkulma nousee tarkeimmaksi syyksi jopa 44
prosentilla. Enk& Suomen maaseudulla on altruismia ja ymmartamysté kehitysmaiden kodyhia
kohtaan, jotka yleensa itsekin asuvat maalla.

Taloustutkimus Oy / Juho Rahkonen, kesakuu 2011
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Miksi kehitystyd on tarkeda 2007-2011 1(2)

n=kehitystyd on tarkeéa
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Miksi kehitysty6 on tarkeaa 2007-2011 2(2)
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3. Tukea toivotaan eniten Afrikan sarveen

Vastaajille naytettiin kartta Ulkoasiainministerion kehitysyhteistydkohteista eri puolilla maail-
maa ja sitten heilté kysyttiin, minne tukea tulisi kohdistaa eniten.

Selvaksi ykkoseksi nousi Ita-Afrikka ja Afrikan sarvi, jonka valitsi peréti 53 prosenttia vastaa-
jista. Kakkosena tulee Lansi-Balkan ja Ita-Eurooppa 16 prosentilla.

Kaikesta paatellen suomalaiset katsovat, etta Ita-Afrikassa ja Afrikan sarvessa on eniten tar-
vetta avulle. Mitéd alhaisemmasta elintasosta lahdetaan liikkeelle, sitéa tehokkaammin kehitys-
avulla saadaan aikaan nakyvia ja huomattavia parannuksia.

Luultavasti myds Suomessa kayty julkinen keskustelu somalien asemasta on vaikuttanut ta-
man maailmankolkan nousemiseen nain keskeiseen asemaan, ja toisaalta varsinkin Helsin-
gissa somalit ovat monin paikoin nakyvasti katukuvassa. Kyseessa on siis suomalaisille ver-
rattain tuttu alue, niin mediasta kuin omakohtaisten havaintojenkin valityksella.

Valko-Vendjd

Ukraina
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1) Lansi-Balkan ja Itd-Eurooppa (Bosnia-Hertsegovina Kosovo, Moldova, Montenegro, Serbia, Ukraina ja Valko-Vendjd)
@ 2) Eteld-Kaukasia Ja Palestiinalaisalueet (Armenia, AzerbaidZan, Georgia [a Palestiinalaisalueet)
3) Keski-Aasla ja Afganistan (Afganistan, Kazakstan, Kirgistan, TadZikistan, Turkmenistan ja Uzbekistan)
@ 4) Etel3d-Aasla Ja Nepal (KambodZa, Laos, Nepal, Thaimaa Ja Vietnam)
@ 5) Ita-Afrikka Ja Afrikan sarvi (Etlopia, Kenia, Mosambik, Sambla, Somalia, Sudan Ja Tansania)
® 6) Keski- ja Etela-Amerikka (Belize, Bolivia, Costa Rica, Dominikaaninen tasavalta, Ecuador, £l Salvador, Guatemala, Honduras, Kolumbia, Nicaragua, Panama ja Peru)
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Minne kehitysyhteistydta tulisi eniten kohdistaa

Kaikki vastaajat, n=1007
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4. Koulutuksessa on kehitysyhteistyon ydin

Koulutus on edelleen se asia, johon suomalaisten mielesta pitaisi laittaa eniten kehitysyhteis-
tyopanoksia. Laajasta maksuttomasta koulutusjarjestelmasté ja PISA-menestyksesta nautti-
van maan asukkaat uskovat siihen, ettéd koulutus auttaa myds kehitysmaiden kansalaisia pa-
rantamaan elintasoaan.

Koska tarjotuissa vaihtoehdoissa on eroa, eri vuodet eivat ole tassa kysymyksessa suoraan
vertailukelpoisia. Esimerkiksi humanitaarinen hatédapu otettiin mukaan nyt ensimmaista ker-
taa, ja se nousi heti neljanneksi 30 prosentin kannatuksella. Mielenkiintoista on se, etta kou-
lutus, ihmisoikeudet ja tasa-arvo seka demokratiakehitys ja hyva hallinto ovat pysyneet tar-
keyslistalla suunnilleen samoissa lukemissa viimeisten viiden vuoden ajan, kun taas tervey-
denhuolto seké vesi- ja sanitaatiokysymykset ovat menettaneet kannatustaan tasaisesi vuo-
sien ajan. Jostain syysta naita ei enda pideta alkuunkaan niin tarkeina kuin viela muutama
vuosi sitten. Onko niin, ettd ndissa kysymyksissa katsotaan tapahtuneen huomattavaa pa-
rantumista vai niin, ettd muiden ongelmien arvioidaan nousseen viela paallekayvimmiksi?

Naiset painottavat keskimaaraistd enemman naisten ja lasten aseman parantamista (39 pro-
senttia valitsee sen kolmen tarkeimman asian joukkoon, keskiarvo 32), terveydenhuoltoa ja
vaestokysymyksia (32 prosenttia, keskiarvo 29), humanitaarista hataapua (33 prosenttia,
keskiarvo 30) seka kehitysavun suuntaamista luonnonkatastrofeista karsineille alueille (15
prosenttia, keskiarvo 10). Miehilla puolestaan korostuvat etenkin demokratiakehitys ja hyva
hallinto (20 prosenttia, keskiarvo 10) seka taloudellinen kehitys (8 prosenttia, keskiarvo 6).

Mielenkiintoista on, ettéd koulutukseen panostaisivat eniten nuorimmat ja toisaalta vanhimmat
ikaluokat: seké opiskelijoiden ja koululaisten etta elakeldisten keskuudessa koulutus noste-
taan tarkeimpien kehityspanostusten joukkoon 57 prosentissa vastauksista, kun esimerkiksi
toimihenkildista ndin ajattelee 46 prosenttia. Ehka nuorilla on (osin vanhempiensa opettama-
na) suhteellisen vahva usko koulutuksen voimaan hyvan tulevaisuuden tekijana, ja toisaalta
suurten ikaluokkien aikaan koulutus tarjosi vield nykyistd paremman mahdollisuuden erottau-
tua tydmarkkinoilla ja taata nousujohteinen toimeentulo, kun maisteri tai perati ylioppilaskin
oli viela jotain.

Tyomarkkinoilla jo olevilla usko koulutuksen autuaaksi tekevyyteen on saattanut tosielaman
ruhjovien realiteettien ja rahan perassa juoksemisen seurauksena heikentya, vaikka tilastot
kylla osoittavat koulutuksen ja hyvan toimeentulon valisen voimakkaan positiivisen korrelaa-
tion. Kaiken kaikkiaan tulokset kylla vahvistavat suomalaisten pitdvan koulutusta tarkeana
kehitysmaissakin, vaikka lonkalta heitetyt ja lahes yleisiksi totuuksiksi muuttuneet “naapurin
Pate tienaa peruskoulupohjalta keikkahommissa nelj& tonnia kuussa puhtaana kateen kun
meidan maisteri-Maisan kuukausipalkka virastossa on vain 2350 ikélisineen” -puheet saatta-
vat vailla haitata kokonaiskuvan havaitsemista. Toinen ianikuinen hokema on sen sijaan pal-
jon kayttokelpoisempi ja nayttaa vastaavan suomalaisten enemmistdn kasityksid: on parempi
antaa kehitysmaan ihmiselle onki kuin antaa hénelle kalaa.

Taloustutkimus Oy / Juho Rahkonen, kesakuu 2011



Suomalaisten mielipiteet kehitysyhteistydsta 2011 15(47)

Milla aloilla Suomella erityisesti annettavaa kehitysmaille 2009-2011
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Mille aloille kehitysponnistuksia pitéisi ennen kaikkea suunnata
2007-2011* 1(2)

n=kehitysty6 on tarkeéa
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5. Sanomalehdet ovat menettianeet asemiaan kehityskysymysten
tietoldhteena

Suomalaisille tarkein kehitysyhteistyota koskevien asioiden tietolahde on edelleen televisio,
jonka mainitsee 69 prosenttia vastaajista. Toiseksi tarkeimpana tiedonlahteena jatkavat sa-
nomalehdet, mutta niiden merkitys on selvassa laskussa Internetin kustannuksella.

Ulkoministerion oma viestintdmateriaali mainitaan vain yhdessé prosentissa vastauksista.
Sen todellinen vaikutus on kuitenkin tuntuvasti suurempi, koska viestintamateriaali valittyy
toimittajien enemman tai vahemman suodattamana ja tulkitsemana muiden medioiden kaut-
ta.

Kansalaiset ovat kehitysyhteistyota koskevassa tiedonsaannissa vahvasti riippuvaisia medi-
asta, silla vain kahdeksan prosenttia ilmoittaa saavansa aiheesta tietoa suoraan omalta tut-
tavapiirilta ja viisi prosenttia matkoilta. Omakohtainen kokemus aiheesta on siis hyvin vahais-
ta.

Mitenkaan yllattavaa ei liene se, etta nuorimmalle ikaryhmalle (15-24-vuotiaat) Internet on
jopa térkein tiedonldhde 65 prosentin maininnoilla. Ehka hieman yllattavaa on sen sijaan se,
ettd nuorimmilla opinnot nousevat yhta tarkeaksi tiedonlahteeksi kuin televisio. Nuorilla oman
tuttavapiirin kokemukset ovat selvasti tdrkedammassa roolissa kuin vanhemmilla.

Korkeasti koulutetut ilmoittavat muita hanakammin tuttavapiirin ja omat matkat kehitystiedon
l&hteiksi, kun taas televisio ja Internet ovat heilla hieman pienemmé&ssa roolissa.

Vaikka tiedotusvalineiden rooli kehitysyhteistyotiedon valittymisessé on ratkaisevan tarkea,
kansalaiset pitavat mediatietoa kuitenkin vdhemman luotettavana kuin viranomaisten tai kan-
salaisjarjestdjen antamaa tietoa. Viranomaisten antamaa tietoa pitaa erittain luotettavana 23
prosenttia kansalaisista, kun kansalaisjarjestdjen kohdalla osuus on 18 prosenttia ja median
kohdalla 12 prosenttia.

Taloustutkimus Oy / Juho Rahkonen, kesakuu 2011
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Mista olette saanut tietoa kehityskysymyksista 2007-2011*
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Kuinka luotettavana pitaa eri tahoilta saamaa tietoa kehitysmaista
ja kehitysyhteistydsta 2002-2003 ja 2005-2011

n=kaikki vastaajat

. 4=Erittain . 3=Melko D Ei osaa . 2=Ei kovin . 1=Erittain Kaerflléi'
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6. Kehitysyhteistyomaararahat arvioidaan alakanttiin

Suomalaisille ei ole taysin selvaa, kuinka paljon rahaa kehitysyhteistython vuosittain kayte-
tédan. Yleisin arvio on 150 miljoonaa ja toiseksi yleisin 500 miljoonaa euroa. Oikean suuruus-
luokan eli noin miljardi euroa tieta& vain joka kymmenes vastaaja.

Sen sijaan osuus bruttokansantuotteesta on selvasti paremmin tunnettu luku: joka neljas
haarukoi sen todelliselle tasolle eli 0,56 prosenttiin. Moni lienee kuullut mediasta virallisen ta-
voiteluvun 0,7 prosenttia, koska sen mainitsee lahes viidennes vastaajista. T&ma luku myos
vastaa yleisinta kasitysta siita, mika olisi sopiva kehitysyhteistydmaararahojen taso.

Parhaiten karryilla kehitysyhteistydrahoista ovat 25—39-vuotiaat, joista 14 prosenttia sijoitti
arvionsa oikeaan suuruusluokkaan, noin miljardiin euroon. Myds alle 25-vuotiaista keskimaa-
raistd suurempi osa, 13 prosenttia, osui oikeaan. Vanhimman ikaryhman vastaajat, yli 60-
vuotiaat, seka yli- ettd aliarvioivat kehitysméaararahojen suuruuden. Tama on mielenkiintoinen
tulos, silla yleensa ika ja sen tuoma kokemus lisaavat tietamystéa yhteiskunnallisista asioista,
mutta tallainen kansainvélinen, maailmanparantamiseen liittyva asia nayttaa olevan enem-
man nuorten kuin vanhojen heinia. Koska nuorena omaksutut asenteet siirtyvat yleensa ih-
misten mukana seuraaviin ikapolviin, kehitysyhteistytta koskevalle kansalaismielipiteelle voi
povata suotuisaa tulevaisuutta — edellyttéden kuitenkin, ettei oman maan taloudellinen tilanne
olennaisesti heikkene.

Naisten ja miesten tietdmystaso ei juuri poikkea tassa kysymyksessa: molemmista 10 pro-
senttia arvioi maararahat oikein. Yleensa miehet ovat hieman naisia paremmin informoituja
poliittisista ja yhteiskunnallisista kysymyksistd, mutta tdssa tapauksessa naisten miehid suu-
rempi kehitysyhteistydmyonteisyys tasoittaa eron olemattomiin.

Ehk& hieman yllattaen korkein koulutus ei takaakaan parasta tietdmysta tassa kysymykses-
s4, silla yliopistokoulutuksen saaneista vain 12 prosenttia arvioi maararahat oikeaan suu-
ruusluokkaan. Ammattikorkeakoulun, opiston tai pelkan lukion/ylioppilastutkinnon suoritta-
neissa tietamys on 15 prosenttia.

Ammattiryhmittéin tarkasteltuina itsendiset yrittdjat ja johtavassa asemassa olevat osoittau-
tuvat selvasti muita kustannustietoisemmiksi: heista 24 prosenttia arvioi kehitysméaéararahat
noin miljardiksi euroksi. Tdma on sikali ymmarrettavaa, etta kyseisissa asemissa olevat hen-
kilét rahoittavat valtion toimintoja seka suhteellisesti etté absoluuttisesti enemmaé&n kuin muut,
joten heille on luonnollista olla keskimaaraista kiinnostuneempia valtion menoerista.

Maaseudun pikkukunnissa maararahojen suuruudesta ollaan miltei autuaan tietdméattomia
(oikeiden vastausten osuus on vain 5 prosenttia), ja samoin on laita elakeldisten keskuudes-
sa (7 prosenttia).

Taloustutkimus Oy / Juho Rahkonen, kesakuu 2011
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Arvio kehitysyhteistydhon kaytetystd rahamaarasta vuonna 2011
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Arvio kehitysyhteistydén osuudesta BKT:sta vuonna 2011

Vastaajat, n=514

Ei yhtdén |0

0,1 % bruttokansantulosta

0,32 % bruttokansantulosta

0,56 % bruttokansantulosta

0,7 % bruttokansantulosta

1 % bruttokansantulosta

Ei osaa sanoa

40 50 60 70 80 90 100
%

9638/TTU/JRA/caltgr Kehitysyhteistyé 2011

Taloustutkimus Oy / Juho Rahkonen, kesakuu 2011



Suomalaisten mielipiteet kehitysyhteistydsta 2011 23(47)

Suomelle sopivana pidetty kehitysyhteistyon méaara
(% bruttokansantuotteesta) 2009-2011
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Suomelle sopivana pidetty kehitysyhteistydn méaara
(% bruttokansantuotteesta) 2002-2003 ja 2005-2011
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7. Suomalaisuuden nakyminen kehitysavussa on yha tarkeampaa

Joka neljas suomalainen pitaa erittain tarkedna sita, ettd Suomen rahoittamissa kehitysyh-
teistydhankkeissa nakyy avun alkuperamaa eli Suomi. TAman asian tarkeys on korostunut
viime vuosina, silla vuonna 2010 asiaa piti erittain tarke&né 20 prosenttia ja vuotta aikai-
semmin 16 prosenttia.

Kaksi kolmesta suomalaisesta pitaa avun suomalaisen alkuperan nakymista erittéin tai melko
tarkeana, ja yksi kolmasosa ei pida sita kovin tai lainkaan tarkeana. Mita iakkddmmasta vas-
taajasta on kysymys, sita tarkedmpana han pitdd suomalaisuuden nakymisté kehitysavussa.
Korkea koulutus vaikuttaa toisin pain.

Ammattiryhmista tarkeimpéné asiaa pitavat paitsi elékelaiset, myos yrittdjat ja johtavassa
asemassa olevat. He ovatkin yleensa jo varttuneempaa vakeéa. Sita vastoin nuorille ja opis-
kelijoille suomalaisuuden nakyminen on kaikkein vahiten tarke&a: heisté vain 11 prosenttia
pitaa sita erittdin tarkeana, kun elékelaisilla kulu on 31 prosenttia ja johtajilla seka yrittgjilla
kokonaista 40 prosenttia.

Misté tarkeyden kasvaminen johtuu? Villind veikkauksena voisi heittaa sellaisen tulkinnan,
ettd persussuomalaisten kannatuksen nousu ja vaalimenestys ovat vaikuttaneet suomalais-
ten kansallismielisyyden kasvuun. Tama ei tarkoita valttamatta mitdan negatiivista, kuten xe-
nofobiaa tai sulkeutumista, vaan tietynlainen terve ylpeys suomalaiskansallisuudesta on
saattanut nousta aikaisempaa selvemmin esille julkisessa keskustelussa ja sitd kautta ihmis-
ten mielisséa.

Taloustutkimus Oy / Juho Rahkonen, kesakuu 2011
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Miten tarkeana pitaa sita, ettd Suomen rahoittamissa kehitysyhteistyo-
hankkeissa nakyy se, etta apu on nimenomaan Suomesta 2008-2011

n=kaikki vastaajat
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8. Airimmaiisen kéyhyyden poistaminen tirkein vuosituhattavoite

YK:n vuosituhattavoitteita ei edelleenkaan tunneta kovin hyvin, silla vain neljdnnes vastaajis-
ta mainitsee kuulleensa niistéd. Tunteminen on tosin hitaasti lisd&ntynyt vuodesta 2003 lahti-
en, mutta edelleen voidaan sanoa, ettd tdssd kohdassa suomalaisten sivistyksesséa on aika
paha aukko ja asiasta vastaavilla viranomaisilla seka medialla tiedottamisen tehostuksen
paikka.

Yli 60-vuotiaat, korkeasti koulutetut ja hyvatuloiset ovat kuulleet YK:n vuosituhattavoitteista
hieman enemman kuin muut. Tassé asiassa vanhemmat siis paihittavat nuoremmat, vaikka
muuten nuorten tietamys kehitysyhteistydasioista on keskimaaraista paremmalla tolalla. Seli-
tys lienee siind, ettd YK on ollut lasnd maailmanpolitikassa jo pitkaan, ja takavuosina sen
merkitys oli ehka nykyistd nakyvammin esilld. Vahiten tietdmysta YK:n vuosituhattavoitteista
on Ita- ja Pohjois-Suomessa asuvilla seka tydvaestdlla ja maanviljelijoilla.

Niitd, jotka ilmoittivat kuulleensa YK:n vuosituhattavoitteista, pyydettiin mainitsemaan kysei-
sia tavoitteita. Niista parhaiten tunnetuksi osoittautui tavoite aarimmaisen koyhyyden ja nalan
poistamisesta — sen osasi nimeta 17 prosenttia vastaajista. Toisena, 14 prosentilla, tuli tavoi-
te sukupuolten valisen tasa-arvon ja naisten aseman parantamisesta.

Parhaiten tunnettu vuosituhattavoite on myds se, jota pidetaan tarkeimpana, kun tavoitteet
naytetaan vastaajille: perati 76 prosenttia vastaajista nostaa sen kolmen tarkeimman tavoit-
teen joukkoon. Peruskoulutuksen ulottaminen kaikille saa tassa katsannossa 55 prosenttia ja
tavoite sukupuolten valisen tasa-arvon ja naisten aseman parantamisesta 44 prosenttia.

Taloustutkimus Oy / Juho Rahkonen, kesakuu 2011
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Onko kuullut YK:n vuosituhattavoitteista 2003, 2005-2011*
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Osaako nimeta vuosituhattavoitteita 2007-2011
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Kolme tarkeinta vuosituhattavoitetta 2007-2011
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9. Nakemys kehitysyhteistyon vaikutuksesta kansainviliseen
turvallisuuteen on sdilynyt ennallaan

Lahes kaikki suomalaiset ovat sitéa mielta, etta kehitysyhteistyo parantaa kansainvalista tur-
vallisuutta. Vaitteesta on taysin samaa mielta 36 prosenttia ja jokseenkin samaa mielta 55
prosenttia. Tamé& mielipide ei ole juuri muuttunut viime vuosina, joskin kehitysyhteistyomieli-
piteiden huippuvuonna 2007 luvut olivat vielakin muikeammat: perati 45 prosenttia kansalai-
sista oli vaitteen kanssa taysin samaa mielta, mik& on mielipidetutkimuksissa melko harvi-
naista, silla yleensa asteikon aaripaat eivat saa niin paljon kannatusta kuin keskikohdat.

Kuitenkin kun vastaajille esitetaéan kehitysyhteistyon tuloksellisuutta koskeva vaittama, na-

kemykset kayvat kriittisemmiksi: Vain nelja prosenttia on taysin samaa mielta siita, etta Suo-
men kehitysyhteisty0 on tehokasta ja tuloksellista. Tosin 66 prosenttia eli kaksi kolmannesta
sentdan on sitd mielta, etté kyseinen vaittdma vastaa heidan omaa kasitystddn melko hyvin.

Tassa mielipiteessa ei ole tapahtunut merkittdvaa parannusta tai huononemista vuosien mit-
taan. Tama kertonee siita, ettd kyse on melko etaisesta ja vaikeasti hahmotettavasta asiasta,
josta kovin monella ei voi olla omaa kokemusta, ja siksi nAma ndkemykset perustuvat vais-
tamattd melko pinnallisiin mielikuviin. Mielikuvat ovat kuitenkin tarkeita, koska ne osaltaan
vaikuttavat siihen, millaista kehitysyhteistyopolitikkaa Suomessa on mahdollista toteuttaa.

Taloustutkimus Oy / Juho Rahkonen, kesakuu 2011
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Mita mielta vaittamasta: Kehitysyhteistyo lisda kansainvalista
turvallisuutta 2006-2011

n=kaikki vastaajat

4=Taysin 3=Jokseenkin Ei osaa 2=Jokseenkin 1) Taysin | Keski-
[ samaa mielta [ samaa mielta [ sanoa [ eri mielta [ eri mielta aerA?

2006 (n=1006) 3,20
2007 (n=993) 3,37
2008 (n=978) 3,28

2009 (n=1000) 3,34
2010 (n=989) 3,27

2011 (n=1007) 3,27
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*) 2006-2009: kehitysyhteistyo lisaa
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Kuinka hyvin vaittama "Suomen kehitysyhteistyd on tehokasta ja
tuloksellista" vastaa omaa kasitysta 2002-2003 ja 2005-2011*

n=kaikki vastaajat

4=Erittain . 3=Melko D Ei osaa . 2=Melko . 1=Erittain Keski-
sanoa

hyvin hyvin huonosti huonosti aerf

2002 (n=985) [ 2,81

2003 (n=1010) 2,84

2005 (n=1340)

2006 (n=1006) 2,80

2007 (n=993)

2,83

2,82

2009 (n=1000) | 2,77

2010 (n=989) [P 2,74

2011 (n=1007) | 2,75

*) v. 2002-2003 Suomen kehitysyhteistyd
9638/TTU/JRA/caltgr on tehokasta ja onnistunutta Kehitysyhteisty 2011
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10. Tiedon riittavyyteen ollaan varsin tyytyvaisia

Lahes kolme neljasta suomalaisesta katsoo, etta kehitysyhteistydsta ja kehitysmaista on tar-
jolla riittavasti tietoa. Kuitenkin kun kysytéaén, misté asioista tietoa voisi olla enemmankin,
vain yhdekséan prosenttia vastaa, ettei tarvitse lisatietoa. Eniten tietoa kaivataan kehitysyh-
teistyon tuloksista, jonka mainitsee 48 prosenttia vastaajista.

Naisilla on hieman suurempi tiedonjano kehitysyhteistydkysymyksista kuin miehilla. Nuorim-
mista eli alle 25-vuotiaista kaksi kolmasosaa katsoo tietoa olevan riittavasti, kun 40-59-
vuotiailla tuo osuus on kolme neljasta. Yliopistokoulutetuista 77 prosenttia pitad kehitysyh-
teistyOtiedon maaraa riittavana, vahemman koulutetuista 71 prosenttia. Ammattiryhmittain
kaikkein vahiten lisatietoa kaipaavat johtajat ja yrittgjat, joista perati 81 prosenttia pitaé tiedon
maaraa riittavana. Muut ammattiryhmét ovat suunnilleen vaestdn keskiarvossa, joka on 72
prosenttia.

Taloustutkimus Oy / Juho Rahkonen, kesakuu 2011
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Onko Suomessa saatavilla riittavasti tietoa kehitysyhteistydsta
ja kehitysmaista 2002-2003 ja 2005-2011

n=kaikki vastaajat

B <A [ ] Eiosaasanoa [] Ei

2002 (n=985)

2003 (n=1010)

2005 (n=1340)

2006 (n=1006)

2007 (n=993)

2008 (n=978)

2009 (n=1000)

2010 (n=989)

2011 (n=1007)

100
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Minkéalaista lisatietoa kehitysyhteistydsta, kehityspolitiikasta ja
kehitysmaista kaivataan 2007-2011*

n=kaikki vastaajat

Tietoa kehitysyhteistydn tuloksista

Tietoa Suomen maararahojen kaytosta

Tietoa kehitysmaiden omista
myoénteisista saavutuksista

Tietoa kehitysmaiden
ihmisten elamasta

Tietoa kehitysmaiden
kriiseista ja konflikteista

Tietoa kehitysmaiden
ymparistokysymyksista

Tietoa suomalaisten yritysten
taloudellisista yhteistydmahdollisuuksista
kehitysmaiden kanssa

Tietoa EU:n kehityspolitiikasta

Tietoa globalisaation
vaikutuksesta kehitysmaihin

Tietoa kehitysmaiden
asemasta maailmankaupassa

Ei tarvitse lisatietoa 2007 (n=993)

2008 (n=978)

Muu 2009 (n=1000)

2010 (n=989)

BN S

Ei osaa sanoa 2011 (n=1007)
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*) 2007-2008 Mink&laista tietoa
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11. Haasteina hallinnon heikkous ja avun perillemeno

Suomalaisten mielesta kaksi vaikeinta haastetta kehitysyhteistytssa ovat seuraavat: kehi-
tysmaiden hallinnon heikkous ja korruptio sek& avun perillemenon ongelma niille, jotka sita
eniten tarvitsisivat.

Muista kysymyksista selvidd myos, ettd monenkeskinen kehitysyhteistyd on kansalaisten
mielesta edelleen tarkein suomalaisen kehitysyhteistydn muoto (55 prosenttia valitsee tdmén
vaihtoehdon).

Kehitysyhteistydn lisarahoituksen osalta kay ilmi, etté lentomatkustajille suunnatun liséaveron
kaltaiset uudet rahoitusmuodot ovat suosituimpia keinoja. Menoleikkaukset nahdaan nykyi-
sessa taloudellisessa tilanteessa hieman pienemmaksi pahaksi kuin veronkorotukset.

Humanitaarisen avun tarkeydesta ei ole kahta sanaa, silla sita pitaa erittain tarkeana yli puo-
let (54 prosenttia) kansalaisista ja melko tarkeana 41 prosenttia. Luvut ovat yksiselitteisen
vahvat.

Kehitysyhteystyon altruistisiin peruslahtdkohtiin sopii hyvin se, etta kansalaiset uskovat par-
haiten voivansa yksittaisina ihmisind auttaa kehitysmaita lahjoittamalla hyvantekevaisyyteen
— 54 prosenttia valitsee taman vaihtoehdon. Toiseksi eniten keinona saa kannatusta Reilun

kaupan tuotteiden ostaminen (42 prosenttia). Se kiilaa niukasti ohi kaytdnndssa suurimman

keinon eli veronmaksun, jonka mainitsee 40 prosenttia.

Odotetusti naiset (59 prosenttia) korostavat enemman hyvantekevaisyytta kuin miehet (50
prosenttia), ja Reilun kaupan tuotteiden ostamisen kohdalla ero on naisten hyvaksi perati 49—
35. Miehilla korostuu puolestaan verojen maksaminen (42 prosenttia, naisilla 37) seké vaikut-
taminen paattajiin (17/10 prosenttia). Naisista 33 prosenttia mainitsee kummilapsen tukemi-
sen keinona auttaa kehitysmaita, miehista 26 prosenttia.

Taloustutkimus Oy / Juho Rahkonen, kesakuu 2011
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Mita pitad nykyisen kehitysyhteistyon vaikeimpana haasteena 2008-2011

n=kaikki vastaajat

Kehitysmaiden heikko hallinto ja
korruptio vaikeuttavat yhteisty6ta

Apu ei tavoita heita,
jotka sita eniten tarvitsevat

Kriisit ja konfliktit estavat
kehitysyhteistydn toteutumista
kehitysmaissa

Globaalit kriisit

(esim. nykyinen talouskriisi)
heikentavat avunantajamaiden
sitoutumista kehitysyhteistython

Kehitysyhteistyolla ei saavuteta
kestéavia tuloksia

Avunantajamaiden kehitys-
yhteistydmuodot ovat tehottomia
tai vaarin suunnattuja

Maailmankaupan rakenteet
syrjivat kehitysmaita

Apu ei ole riittavaa

Mul 2008 (n=978)

2009 (n=1000)
2010 (n=989)

HE OO

Ei osaa sanoa 2011 (n=1007)

60 70 80 90 100
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Miten Suomen tulisi ottaa huomioon kehitysmaille
ilmastonmuutoksesta aiheutuvat karsimykset 2008-2011

n=kaikki vastaajat

Tukemalla kaikkia kehitysmaita
uusiutuvien energiavarojen kaytéssa

Auttamalla luomaan vahapaastoista
tuotantoa Intian ja Kiinan kaltaisissa
nopeasti teollistuvissa ehitysmaissa

Viemalla kehitysmaihin suomalaista
ymparistdystavallisté teknologiaa

Auttamalla erityisesti kdyhimpia ja
luonnonoloista riippuvaisimpia vaestéryhmia

Osallistumalla aktiivisesti kansainvélisen
iimastosopimusjarjestelméan laajentamiseen

Vaikuttamalla suomalaisten omiin
kulutustottumuksiin ja elintapoihin

Auttamalla kdyhimpi& kehitysmaita
sopeutumaan ilmastonmuutoksen
vaikutuksiin

Vahentamalla Suomen omia
kasvihuonepaastoja*

Varmistamalla kaikkien
kehitysmaahankkeiden kestavyys
muuttuvassa ilmastossa

Antamalla rahaa kansain-
valisiin ilmastorahastoihin

Jokainen maa vastatkoon omista
ilmastonmuutokseen liittyvista asioistaan

2008 (n=978)
2009 (n=1000)

MUl 2010 (n=989)

HEEO

2011 (n=1007)

Ei osaa sanoa 5
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*) 2008 Vahentamalla Suomen
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Kenen vastuulla on auttaa kehitysmaita selviytyméaan talouskriisista
2009-2011

n=kaikki vastaajat

Rikkaiden valtioiden
(suora apu)

Kansainvalisten rahoituslaitosten,
kuten Maailmanpankin ja
Kansainvalisen valuuttarahaston

YK-jarjestojen

Yksityisen sektorin, kuten
kansainvélisten suuryritysten

Nousevien talousmahtien
(suora apu)

Euroopan unionin instituutioiden

Jokainen maa vastatkoon itse
selviytymisestaan talouskriisista

Kansalaisyhteiskunnan toimijoiden

8
- [ 2009 (n=1000)
0
[ 2010 (n=989)
Muu 1
1 [l 2011 (n=1007)
3
Ei osaa sanoa 4
1
[
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Suomen kehitystydn tarkeimmat muodot

Kaikki vastaajat, n=1007

Monenkeskinen kehitysyhteistyo

Euroopan unionin kautta
tehtava kehitysyhteisty®

Kahdenvalinen kehitysyhteistyd

Kansalaisyhteiskunnan eri
toimijoiden, kuten kansalais-
jarjestojen kautta tehtava
yhteistyd

Yksityisen sektorin tukeminen

B Takein

. Toiseksi
tarkein

Ei osaa sanoa . Kolmanneksi

tarkein
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Suomen kehitysty6n tarkeimmat muodot 2008-2011
Kaikki vastaajat 2008 n=978, 2009 n=1000, 2010 n=989, 2011 n=1007

Toiseksi D Kolmanneksi
tarkein

B Takein [

tarkein

Monenkeskinen kehitysyhteisty6
2008
2009
2010

2011
Euroopan unionin kautta
tehtava kehitysyhteistyo
2008

2009
2010
2011
Kahdenvalinen kehitysyhteisty®
2008
2009
2010

2011
Kansalaisyhteiskunnan eri toimijoiden, kuten
kansalaisjarjestdjen kautta tehtéava yhteisty®
2008

2009
2010
2011

Yksityisen sektorin tukeminen
2010

2011

Ei osaa sanoa

2008

2009

2010

2011
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Miten kehitysyhteistydomaararahojen kasvu tulisi rahoittaa 2009-2011

n=kaikki vastaajat

Luomalla kokonaan

uusia rahoituslahteita,
kuten lentomatkustajille
suunnattu matkustajavero

Leikkaamalla valtion
muista menoista

Lisaamalla
valtion verotuloja

Muu

[ 2009 (n=192)

Ei osaa sanoa . 2010 (n=155)

[l 2011 (n=234)
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Tehokkaimmat keinot auttaa kehitysmaita yksityishenkilénéa 2007-2011

n=kaikki vastaajat

Lahjoittamalla hyvantekevaisyyteen

Ostamalla Reilun kaupan tuotteita

Maksamalla veroja -
joista osa menee valtion
antamaan kehitysapuun

Tukemalla kummilasta
kehitysmaassa

Osallistumalla kehitysmaiden
hyvéksi toimivien jarjestojen
tai ryhmien toimintaan

Vaikuttamalla paattéjiin

Tekemélld vapaaehtoistydta
kehitysmaissa

Tukemalla yhteiskunnallisesti
vastuullista yritys- ja sijoitustoimintaa

Matkailemalla kehitysmaissa

Tukemalla kehitysmaiden
pienyrittajid antamalla mikroluottoja
internetin valityksella

. 2007 (n=993)
Ei usko pystyvansa

auttamaan yksityishenkilona 2008 (n=978)

2009 (n=1000)

Muu 2010 (n=989)

HEEOO

2011 (n=1007)

Ei osaa sanoa
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Suomen kehityspolitiikan tarkeimmaéat paamaarat 2008-2011

n=kaikki vastaajat

Kehitysmaiden ihmisten omien
toimeentulomahdollisuuksien
vahvistaminen

Tasa-arvon ja ihmisoikeuksien
edistaminen

Terveyden edistaminen**

Kéyhyyden vahentdminen

Kestavan kehityksen edistaminen

Globaalin rauhan ja
turvallisuuden edistaminen*

Vaestonkasvun hillitseminen

Ympéristbuhkien torjuminen

Suomen ja kehitysmaiden
valisten suhteiden vahvistaminen

Kansalaisyhteiskunnan
vahvistaminen

2008 (n=978)
Muu 2009 (n=1000)

2010 (n=989)

HE OO

Ei osaa sanoa 2011 (n=1007)

60 70 80 90 100

*) 2008 Rauhan ja turvallisuuden edistaminen
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12. Lopuksi: kehitysyhteistyolla on vaikutusta,
mutta se ei yksin riita

Suomalaisten mielesta kehitysyhteistydta ja sen merkitysta kuvaa parhaiten vaittdama "kehi-
tysyhteistyolla on vaikutusta, mutta se ei yksin riitd”. Tama lausuma saa taakseen yli puolet
vastaajista. Vaite "kehitysyhteistyd voi lievittaa valitdonta hataa, mutta silla ei saada aikaan
pysyvaa kehitystd” saa kannatusta neljannekselta vastaajista. Kaikkein optimistisimpaan vait-
tamaan "kehitysyhteistyolla on ratkaiseva merkitys kehitysmaiden nostamisessa pois koy-
hyydestd” yhtyy 17 prosenttia. Tdma vaittdma on naisten (20 prosenttia) keskuudessa suosi-
tumpi kuin miesten (14 prosenttia).

Ehka hieman yllattaen vanhimmat ikaluokat ovat eniten (23 prosenttia) yhta mielta tuon opti-
mistisimman vaittaméan kanssa. Tama on odotettua, silla naiset ovat kautta linjan hieman ke-
hitysyhteistydmyonteisempia kuin miehet. Alle 40-vuotiaista niin ajattelee vain 14 prosenttia.
Myds koulutus vaikuttaa tassa kysymyksessa eri tavalla kuin olisi voinut olettaa: nuoret ja
korkeimmin koulutetut suhtautuvat kylla ylipddnséa kaikkein mydnteisimmin kehitysyhteistyo-
hon, mutta silti he nayttavat uskovan sen mahdollisuuksiin heikommin kuin vanhat ja vahan
koulutetut. Sama on tulojen suhteen: mitd enemman vastaaja tienaa, sitd vahemman han
uskoo kehitysavun ratkaisevaan merkitykseen kdyhyyden poistamisessa.

Merkittdvaa tutkimuksessa on myds se, ettd vain kaksi prosenttia vastaajista katsoo, ettei
kehitysyhteistydlla ole mainittavaa vaikutusta. Viela harvempi, noin yksi prosentti, pitaa kehi-
tysyhteisty6ta haitallisena.

Yhteenvetona tutkimuksesta voidaankin todeta, etté taloudellisten arvojen jylladmisesta huo-
limatta suomalaisten sosiaalinen omatunto sek& halu kantaa huolta heikoimmassa asemassa
olevista eivét ole joutuneet vaistymaan kovien arvojen tieltd. Poliittisessa mielipideilmastossa
tapahtuva kansallismielisyyden korostuminen ei mydskaan ole kanavoitunut mielipiteisiin ke-
hitysyhteisty6n kannalta kielteisella tavalla, vaan ylpeys omasta suomalaisuudesta nayttaa
ammentavan voimaansa osittain siitd, ettd meilld on mahdollisuuksia ja tahtoa auttaa myos
muun maailman asukkaita, joilla elaman pelimerkit eivat ole olleet yhta suotuisia kuin taalla
kehittyneessa lansimaailmassa.

Taloustutkimus Oy / Juho Rahkonen, kesakuu 2011
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Mika vaittdmista kuvaa parhaiten omaa nakemysta kehitysavusta
ja sen merkityksesta 2008-2011

n=kaikki vastaajat

51
Kehitysyhteistyolla on 53
vaikutusta, mutta se ei yksin riita 51
54
23
Kehitysyhteisty6 voi lievittaa 24
valitdnta hataa, mutta silla ei
aikaansaada pysyvaa kehitysta 24
25
22
Kehitysyhteistyolla on ratkaiseva 19
merkitys kehitysmaiden nostamisessa
pois kdyhyydesta 17
17
2
Kehitysyhteistyolla ei || 2
olemainittavaa vaikutusta |3
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